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Bevezetés

Az elmult két évtizedben a hazai tarsadalomfélarajalyamatosan valtozé 6kiilé tematika

€s az Uj megkozelitésekésbdése jellemzi. E folyamat eredményeképp a fiddegyre tobb
olyan kérdéssel foglalkozik, amely korabban nemasakle vagy szokatlan volt, hanem
akar megmosolyogtatonak vagy egysizeolgarpukkasztasnak talalhattak szakmai kdrokben.
Tanulmanyunkban egy ilyen U] témaval foglakozunkiként kapcsolodhatnak o6ssze
geografiai vizsgalatok a itmészetekkel, ezen belil éforban az irodalommal.

Napjainkban a teret nemcsak objektiv — a tarsadaloftiggetlentl léte& — valosagkent
értelmezik, hanem olyan konstrukcioként is, melyérsadalom és annak kultaraja hoz létre.
Vélemeényik szerint ennek tanulmanyozasa ugyanudggdea a tarsadalomféldrajznak, mint
az ,objektiv” térbeli folyamatok és jelenségek er@se. Azaz nem tartjuk teljesnek Jaspers
tudomanydefinicidjat, miszerint a féldrajzi kutatésgya a taj — legyen az természeti vagy
kultartaj. (Berényi . 2003) Témank szempontjakidl @ meghatérozast Kibitjuk oly modon,
hogy a foldrajz kutatas targyat kepedj szélesebb értelemben is felfoghato, kiegészw
ember &ltal gondolati Gton ,teremtett”, konstruéjjal. E teremtett tdjak vizsgalatanak
lehetséges forrasai a kulonfélévaszeti alkotasok. A tarsadalomféldrajz, illetvi&udturalis
foldrajz szamara ugyanis aiinészet és a popularis kultira annak lenyomatéat adigy egy
tarsadalom vagy annak egy csoportja (szubkultudaggyan értelmezi a helyek és terek
vilagat, illetve milyen foldrajzi kérnyezetet terera sajat maga alkotta vilag szamara. E
konstrualt terek ugyanakkor nemcsak ,termékei” atalkotdsok mdogott allo
gondolatvilagnak, hanem visszacsatolasként form&odia kultarat ,fogyasztok” térbeli
gondolkodasanak, foldrajzi ismereteinek és sztgpmbak. (Berényi I. 1997, Toéth J.-
Trocsanyi A. 1997, Mészaros R. 2000)

Célunk, hogy rovid elméleti attekintést adva énwelj az ,irodalomfdldrajzi” vizsgalatok
létjogosultsaga mellett. Elemzésiinkben megvizsgahogy a nivészet foldrajzi vizsgélata
hogyan illeszkedik a magyar tarsadalomfoldrajz akialiasi folyamataba. Ehhez attekintjik
réviden a magyar tarsadalomféldrajz atalakulasdéeciait. Ezt kdvéien kisérletet tesziink
arra, hogy attekintsuk, hogy miként kapcsolodikzésaz irodalom és a geografia, korabban
milyen elemzések szlilettek e témaban. Végezetdiliikik arra, hogy e témaban milyéeiblh
elméleti megkdzelitések alkalmazhatok a térbeligeggalatara a fveszeti alkotasokkal
kapcsolatban?

Uj témak és megkozelitések a hazai tarsadalomfoldzban

Mint a bevezéiben utaltunk ra, a magyar tarsadalomfdldrajz nagfzn atalakuléban van, s
ez az atalakulas kedvez az Uj témak és megkdaNlitdéeghonosodasanak.

Az 1980-as évekit kezdbdott Magyarorszagon az addig gazdasagfoldrajznakezedt
részdiszciplina atalakulasi folyamata, aminek sadtudomanyteriletet egyre gyakrabban
tarsadalomfoldrajzként emlegették — mintegy jeleas a tematikai és szemléletbel
valtozast, amelynek soran a geografia a tarsadadmgy alrendszerére 06sszpontositd
vizsgalatok helyett a tarsadalom egészének tédugdihelyezte étérbe. (Timar J. 2006)

Az atalakulasi folyamat eredményeképpen szamogmfaval, megkdzelitéssel vagy éppen
modszerrel gazdagodott a magyar foldrajz, U] ,seakgafiak” szllettek. Ez részben azt



jelentette, hogy megjelentek, majd megadtek a kulonbdz tarsadalomtudomanyok
(elsssorban a szociologia és kdzgazdasagtan, részbsnich@ldgia, kulturalis antropolégia
és a filozofia) megkdzelitései és mbdszerei a dateanfoldrajzban. Masrészt ez olyan U
iranyzatok hazai sziletésével is egyitt jart, mp#ldaul a feminista féldrajz, az
egészsegfoldrajz, a behaviorista geografia vagyoafsldrajz. (Pal V. 2005, Timar J. 2006)

A geografia bels folyamatain kivil témank szempontjabdl fontos, yhag elmult években a
tarsadalomtudomanyok érdédEse novekszik a térbeliség, a térbeli vonatkozaésk
kérdések irant. E novekveérdekbdés tobbek kozott azzal az eredménnyel jart, hogy a
tarsadalomkutatassal foglalkozok a vizudlis- ésalmmelemzést is kiegészitették térbeli
aspektusokkal. Ugyanakkor a tarsadalomfdldrajzostill folytatott térbeli vizsgalatok
gazdagodtak a kulonféle tarsadalomelméletekkelltazdozzajarulva a hazai és ,nyugati”
tarsadalomfoldrajz teoretikus és tematikus megsahaz. A tarsadalomelméletelésddese
jelzi a geografidban azt a folyamatot, amelynelaisaa tarsadalomféldrajzot egyre inkabb
tarsadalomtudomanyként értelmezik. A foldrajz huisatikus és kulturalis fordulata
eredményeképpen folyamatos konvergencia figyélhetg az egyes tarsadalomtudomanyok
és a foldrajz tematikajaban, a geografusok egygyaiab figyelmet szentelnek a kulturalis
formék és gyakorlatok vizsgalatanak, mig a térbglis térbeli megkdzelités egyre fontosabb
mas tudomanyok szamara. A racionalis gazdasagiéséket hozo emberképet (homo
oeconomicus) felvaltia egy humanisztikus felfog@nelyben az emberek érzelmei,
individualis dontései, gondolatai, tapasztalatantds szerepet jatszanak, és ahol ezek
szorosan kapcsoldédnak a helyekhez. (Blunt, A. 2008nston, R. 2003)

A tér, mint tarsadalmi konstrukci6

Napjainkban egyre szélesebb kérben szamit elfogedotaz az allaspont, hogy a tér nem
kezelheb objektiv fogalomként, hanem tdbb, egymast kiegésxiagy éppen tagado
ertelmezés is lehetséges (lasd pl. a magatartéaligara vagy a pozitivista-kvantitativ
szemlélet eltér térfelfogasat). igy abban sincs teljes egyetétiégy a tér ,anyagi” vagy
mentalis kategoria-e? Ez a fogalmi sok&ézéy O0sszhangban van a féldrajzban az elmdlt
évtizedekben meghonosodott posztmodern allasppntaiely elutasitia az abszolat
igazsagok, definicidjelldg meghatarozasok megfogalmazasat. A tarsadalomtudaka
szamara a térbeliség nem ,tisztan” jelenik meg,eharszamtalan tarsadalmi és kulturalis
jelentés szovi at. Ezzel a teret tarsadalmi terr@ékkatja, és annak mentélis jellegét
hangsulyozza. E jelentések hordozd, megjalenisst formdaldi a tarsadalmi élet
legkulonfélebb megnyilvanulasai, igy példaul avészeti alkotasok, vagy altalanossagban az
informaciocsere, a kommunikacio. (Mészaros R. 2@#hedek J. 2003, Farkas J. 2003) Az
effajta gondolkodas egyaltalan nem idegen a fétddhj sem, hiszen példaul a
szocialgeografia értelmezése szerint példaul adér mas, mint a tarsadalmi alapfunkcidk
térbeli rendszere, amely magan viseli a csdlelember gondolkodasat, kulturalis
meghatarozottsdgat. A tarsadalmi tér — azaz adaired viszonyok rendszere — a azok
atalakulasa meghatarozza az individuum térfelfagas@Berényi I. 2003)

A kultura befolyasolja, meghatarozza a gondolkqdigt ezen keresztll azt is, ahogyan a
tajat a tarsadalom atalakitja, formalja. Ezaltakudturalis foldrajz értelmezése szerint a
minket korulvew kdrnyezet vizsgalata megmutatja, hogyan gondolkkdmilyen ideoldgiak
befolyasoljak mindennapi életiinket. Bbla szempontbol minden tér bizonyos értelemben
teremtett tér, amely magén viseli teréjdhek a ,keze nyomét”. Ezért példaul a foldrajz
oktatdsaban gyakran hasznaljak motivacios, szestilétiellal a kulonféle ralkotasokat,
mint pl. a gyarmatbirodalmak széthullasat vagyleszalgasagot Bob Marley dalain keresztil,
Fritz Lang ,Metropolis” cini filmjét a nagyvarosi elidegenedés vagy éppen 8yaklbrick



,Dr. Strangelove” ciri filmje segitségével a hideghaboru geopolitikazweisyait lehetséges
bemutatni. (Békeési L. 2004)

Ujabb kultarfoldrajzi kritikak ugyanakkor ramutatnarra, hogy ez a teret tergmentitas
nem a tarsadalom egésze, hanem annak bizonyospéuosnisoportja, vagy csoportjai. igy az
Gjabb kulturalis foldrajzi elemzések a jelentésadis formalas kapcsan kibontakozé
konfliktusokat helyezik vizsgalataik k6zéppontjaarang, M. 1998, Morin, K. M. 2003)

A miivekben megjeleh ,nem léted helyek” tébbnyire magukon viselik a kor problémait
nem ritkdn éppen azok megoldasara szilettek, példgu kin nélklli, igazsagosabb,
erényesebb tarsadalmat bemutatva. Ezek az ideaksdalmak sokszor térbeli rendez
elveket is tartalmaznak, példaul a geometriai farratapjan rendezett telepiilésekBékési

L. 2004) Gyakori, hogy a képzeletbeli és valésagoek 0sszefonddnak ailven — nem
egyszezr azért, hogy a tokéletlen vilagot a képkelethelyekkel, terekkel tokéletesitse a
szerd.

A tér irodalmi megjelenitésének vizsgalatat azndokolja, hogy egyes széiz szerint a
modern foldrajz modelljei és a féldrajzi abrazold@tsagban vannak, ami egy ujféle felfogas
szikségességét tamasztja ala, a megszokottdd dticnasok, és abrazolasok bevonasat a
geografiai gondolkodasba. (Minca, C. 2001, Cosgrévede Lima Martins, L. 2001) Masok
a foldrajzot, mit a tér tudomanyat ,kiegészitik” sndudomanyteriletek téir vallott
nézeteivel, elméleteivel, nem egy esetben szokatié@don, mint Olson, G., aki széles
elméleti és idbeli keretek kdzott értelmezi a térbeliséghez kaldckan az informacié és
annak befogaddja kozotti kapcsolatot. (Olson, GQ0120A fent emlitett - posztmodern -
foldrajzi felfogasok sajatja, hogy a foldrajzi gyalat lényegét részben abban latjak, hogy a
dekonstrukcié soran segiti a szbveges vagy vizuélisezentaciot, ezaltal 6sszekottetést
jelent az abrazolt vilag, az abrazolas mikéntjeaégaldsag kozott. E megkozelitésekben
Iényeges, hogy az abrazolds nem maga a valésagmhamnak csak egy lenyomata,
ertelmezése, amelyet a kultdra legalabb annyirehatégoz, mint az a valésag, amit abrazol.
E megkozelitéseket szamos kritika is éri. A neonstaxkritikak példaul a térrel kapcsolatos
diskurzusok kapcsan nem mulasztjak el megjegyeogy egyes elemzések tulzottan
eltdvolodnak a fizikai valésagtol, a materialistegkozelitédil, és a teretdképp, (esetleg
kizarolag) mint tarsadalmi konstrukciot értelmeZfledig a tér és a taj — e vélemények szerint
—alapveten nem a felfogasok és reprezentaciok altal tetemészei a vilagnak, hanem a
maga anyagi valéjaban létezlolog. Ezaltal a neomarxistak szerint ugyanabbababa
esnek, mintha a térképet 6sszekevernék a valésamedig az annak csak egy abrazolasa,
amely akar ideoldgiai funkcidval birhat, és amelggghatarozhatnak a fennallé hatalmi
viszonyok. Masok, némiképp vitazva ezen allaspbngtaa hivjak fel a figyelmet, hogy
fizikai valosag és annak reprezentacidja elvalagattan egymastol, igy a kéttszétvalaszto
dualista gondolkodas kontraproduktiv. (Morin, K. R003)

Lathato tehat, hogy a térrel kapcsolatos értelnezésndkivil kilonbdzek, am kdzos
benniik az, hogy hangsulyozzak a tarsadalom és gene@ gondolkodas és érzékelés
szerepét a tér alkotasaban, formalasaban. Elté&sésosban abban van, hogy ezt a szerepet
mennyire tartjdk fontosnak, édlegesnek. Egyetértenek az egyes irdnyzatok képvedgban

is, hogy a térbeli gondolkodas vizsgalatara kivdEhetséget nydjt a kulonféle
dokumentumok, rialkotasok elemzése.

! példa erre a ,valos vilagbdl” az észak-olaszorsedPalmanova, az idedlis varosnak tervezett éstégilenc
agu csillagot formazé teleplilés.
2 llyen példaul a korabbi vizsgalatunkban elemzettrii Potter sorozat is, amelyre kbb még kitérink.



Irodalom és foldrajz — megkdzelitések és témak

A mivészeti alkotdsok tébb szempontbdl is fontos viedgdargyat, forrast jelenthetnek
geografia szamara. A kovetkigben attekintjik, milyen féldrajzi informéaciét hazhatnak
az egyes irodalmi fivek, és néhany jellegzetes példan keresztil beukitat fobb
ertelmezéseket, tipusokat.

A miivészeti (elésorban irodalmi) alkotasok szinte minden tarsadaldomany figyelmét
felkeltették. A szociologia példaul gyakran elenaz egyes iivek tarsadalmanak béls
viszonyait, rétegidéseét, konfliktusait. A pszicholdgia aiwek Iélektani hatterét, a szerélpl
viselkedését, személyiségét tetteik motivaciotiemei. A kozgazdasagtani munkak a pénz, a
kereskedelem szerepét, illetve altaldban a gazdassapnyokat vizsgaljak. A filozofia
tobbek kozt a popularis kultira termékeinek etikapralis vonatkozasait feszegeti, nem
ritkdn Osszevetve azokat a vilagvallasok vagy aenggs politikai ideoldgiak
eszmerendszerével, vilagfelfogasaval.

A miivészeti alkotadsok, ezen belll az irodalntivek, a ,teremtett vilagok” szamtalan térbeli,
foldrajzi vonatkozassal rendelkeznek, igy vizsgiatem teljesen U kelgtés nem kizarolag
geografusok készitettek ilyen elemzéseket. Elejehd csak arra gondolunk, hogy hosszu
ideje prébaljak az egyes mondak, eposzok szinhgblenty helyeket ,azonositani”, ezaltal
0sszekapcsolni a valésagos és teremtett tereketelldiin az egyes fivek értékes
informacioforrast jelentenek szamunkra egy adottt&sadalmarol, foldrajzi viszonyairdl és
ismereteiél, térbeli gondolkodasardl. igy Voltaire ,Candidayagy az optimizmus” citn
kényve a kor politikai foldrajzanak kivalé leiras@& adja, vagy a romantika koranak
regényeiben fellelhét részletgazdag leirasok egyben tajféldrajzi isméstent is
felfoghatok. (Bassa L. 2004) A tudomany és divészet hatarvidékén a geografia,
szocioldgia, néprajz és az irodalom sajatos kapdssi tertletét jelentik a két vilaghaboru
kozotti népi szociografiak (példaul Erdei FerenéjaFGéza, Szabo Zoltan munkai), amelyek
irodalmi eszkozokkel jelenitették meg egy-egy tdasmi csoport (pl. parasztok) vagy egyes
tajegységek, telepllések (Alfold, Tard, a pusztdk.)sproblémait. E rivel célja a
.SzOrakoztatva tajékoztatads” volt, az, hogy olvasyeé forméban felhivjdk a szakmai és
laikus k6zvélemeény figyelmét. (Némedi D. 1985, Tkth2006)

Mint arra fentebb utaltunk, az irodalom tehat antaffsként szolgalhat a geografia szamara,
amely (az egyébkéntoleg a kvantitativ forradalom idején gyakran karkaoatt)
~Szubjektivitasaban” is jol kiegésziti a statisziiladatokra éptlelemzéseket. Ugyanakkor e
szubjektivitas a tekintetben is megjelenik, hogyr@zem csupan leirja, hanem ki is talalja”,
sajat szociokultardlis valésaga igényeinek, jelléngondolkodasmédjanak megfdieh
kiegésziti a helyeket és az azokrol szolé inforidieti. Példa erre Karl May, aki
indidnregényei megirdsai utan jarbsdor Amerikaban, és szembesilt azzal, hogy a kényve
és a valésag nem minden esetben fedik egymastkEellemére sokak szamara Mayivei
szamitanak az dsinformacioforrasnak a 19. szazadi Eszak-Amerikéndhak formalodé
tarsadalmardl és kulondsen az indianokrol. Tovabbat azt fentebb emlitettik, az adott kor
miivészete valasz az aktudlis kérdésekre, problémAkragyes idszakok irodalmi divatjai
igy nem csak irodalmi jeletgéggel birnak, hanem a vilag értelmezésének, fetimmpk
kilonbodségeit mutatjak meg szamunkra. Ezéltal pedig atalomm jocskan tullép azon a
szerepen, miszerint csak egy kvalitativ vizsgatansara ertekes adatforras lenne. A foldrajz
és az irodalom egyarant jelenthet a hel§kkés terekél szo6l6 irasokat @eo grafia’kat),
amelyek 6nall6 jelentéssel birnak az adott szodioiilis valésagban. (Crang, M. 1998)

A foldrajz szdmara az irodalmi alkotasok elemzé&dibek kozt a tematika (azaz a foldrajz
egyes reszterileteihez, témaihoz valé kapcsolédas¥ogalomtar (foldrajzi fogalmak
eléforduldsa) vagy a moédszertan (pl. geogréafiai maddzdnasznalata az elemzés soran)
oldalardl lehetséges. A hely, azon tul, hogy szénte leirt térténéseknek, lehet az ihlet



forrdsa, vagy szimbdlumméa, metaforavéven szubjektiv tartalmakkal gazdagita az
alkotasokat. (Bassa L. 2004, Crang, M. 1998)

A térbeliség és fivészetek Osszekapcsoldédasanak vizsgalata néhargbaénkilondsen
figyelemreméltdo elméleti eredményeket mutat feyeml példaul a varosok és a varosi lét
irodalmi  megjelenitése, amely kulondsen népszevizsgalati terllete napjaink
tarsadalomtudomanyanak. Egyes elemzések (Bokay @05,2 Fogarasi Gy. 2005))
ramutatnak, hogy Ady Endre, Jézsef Attila vagy Bdaule koltészete megjeleniti az adott
kor nagyvarosi életét, azt a sajatos tarsadalmed@iz amely a formalédd metropoliszok
nyluzs@, ugyanakkor kilresedett tarsadalmi életét jellemZzek szinte rimelnek az
ugyanabban az dédzakban sziletett tudomanyos igénnyel s#éileirasokra, elég csak
Simmel, G. ,A nagyvaros és a szellemi élet” éimunkajara gondolnunk (Simmel, G. 1972.)
Napjaink irodalma az urbanus regényifajanak megteremtésével a kortars varosi eélményt
jeleniti meg, ezen belll sajatos témat jelent ablezitirak hatdsa a varos irodalmi
reprezentaciojara. (Havasréti J. 2005) A posztnmod@rosélmeényt irja le Harvey, D., aki
szembedllitia a hangulatokbdl, éimény&kbzarmazo ,Soft City’t, a térképre és tervrajra
epub ,kemeény varossal”. A Soft Cityt a retorikai diskus teremti meg, €s ez a diskurzus a
tellesen kdznapi tarsalgastol divészi 6nkifejezésig barmi lehet. Azaz e gondolaisben
kovetve arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy sztpmodern varost €s annak terét a
miivészet Gjrateremti, atalakitja, atértelmezi. Nyilvalonak tinik az a kdvetkeztetés, hogy
ez a feltételezés igaz nagyobb struktarakra is, remak az intenziv diskurzusokkal
.rendelke®” nagyvarosokra. (Harvey, D. 1989, Bokay A. 2005)

A helyek és terek irodalma kapcsan a lenyeges orétakegyike a helyvaltoztatas az utazas,
az otthon elhagyasa, majd a megprébaltatasok Wgezz oda vald visszatérés, amely mar
az Odusszeiaban, vagy a Gilgames eposzban is meigieMaga az utazas egy szimbolum,
amely az otthon elhagyaséat a biztonsag elhagyjsawadlandok kezdetével koti 6ssze. Az
otthon az ,origd”, ahonnan aéé elindul a felfedefitra. Ugyanakkor a masik végletben
megjelenik a ,sodrédas” a céltalansag, amelyre Kamkiac kultuszregénye, az Uton jelent
kivaloé példat. Ez utdbbi esetben a céltalansaggemeracio sajatos életérzéseét jeleniti meg:
az eltéé térhasznalat része éhtss konvenciokkal szakité karakterének, deviancidana

A fentebb bemutatott magyarorszagi vizsgalatoksisekban nem geografusok készitetteék,
hanem olyan tarsadalomkutatdk, akik sajat szalddikét (pl. irodalom, torténelem vagy
szociolégia) egészitettek ki a térbeliség vizsgaiat — azaz példat jelentenek a korabban
bemutatott konvergenciara a tarsadalomtudomanydblésjz kozott. Ugyanakkor a hazai
tarsadalomfoldrajzban is torténtek kisérletek itodanivek elemzésére térbeli szempontbdl.
Bassa L. egy imlgyi regény sorozatot, Borisz Akunyin Pelagijdégigjat vizsgalta. A
mivek egy képzeletbeli orosz kormanyzésagban jatsiqdramely kozéppontja a
folyamatosan tagulé regénybeli oikumenének. Ez iganoené a kezdeti kb. 5 km sugaru
korbsl a harmadik részre egy tobb ezer négyzetkilomsgterdiletre terjed ki. A kényvek a
képzeletbeli kormanyzosagikbdésen keresztil bemutatjdk a 19. szdzadi orasgddpatas
mikodését. A szerefk véleménye, viselkedése megmutatja az egyes tnsadsoportok
viszonyat a cselekmény (nyomozas) soran latottekblyz, sajatos terekhez. Ugyanakkor
Bassa L. szerint az iréi szubjektivitas megjelesila mivekben, amely tébb pontatlanséag,
kovetkezetlenség formajaban éhtdtten. (Bassa L. 2004)

Korabbi munkankban (Bajmocy P. — Boros L. — PaRU06) napjaink egyik legnépsibb
irodalmi alkotasénak, a Harry Potter sorozatnaetévonatkozasait vizsgaltuk. Etivekben
két, részben elkulondy részben 6sszefonddo vilag létezik egymas mebettarazslok, és a
hétkbznapi, varazstalan emberek tarsadalma. A &sadalom tobbnyire ugyanazokkal a
problémakkal szembestil példaul a térbeliseg kapésareltéé valaszokkal talalkozunk ezek
megoldasara — bizonyos értelemben tokéletesitikmégy A kdnyvekben nagymeértékben
ervéenyesul a helyek szimbolikdja, amely kilonoseisen tetten érhéta videki idill és a



nagyvarosi élet szembedllitdsakor. Megjelenik egjgtesan etnocentrikus gondolkodasmaod
is, amelyben Nagy-Britannia a vilag kozepe, ezehilbe London a kdzpont, hiszen itt
talalhaték a legfontosabb ,varazsléintézmények’g rai kzponttdl tavolodva egy sajatos,
elnagyolt abrazolasu ,barbaricum” létezik, veszglgedrnyekkel, sarkanyokkal, oriasokkal.

A tér elmélete és a nivészet

A térbeliséggel kapcsolatossbb elméletek gyakran ,visszakészoénnek” az tiwészeti
alkotasokban . Ehelyitt - a teljesség igénye nélkérom iranyzatot mutatunk be, amelyek a
tér és tarsadalom viszonya szempontjabdl értelmeezécfelfogast az egyes alkotasokban. E
megkozelitések nem csak a hétkéznapi gondolkodaghgy nivészetben jelennek meg,
hanem a féldrajztudomanyon belll is elkllonitlet és efteljesen hatnak a geografiai
vizsgalatok szemléletére, célkitseire.

A tér megjelenésének egyik szidéges modja, mint azt kordbban lathattuk, hogyeazsz
ugy kezeli a teret, mint egy ,tartalyt”. Ez esetbantereknek, helyeknek nincs o6nallo
jelentésuik, csupan hétterei a torténéseknek. Ezrfalfogds nem csak a narrativa egyik
lehetséges Utja, hanem mint arra korabban utaltiémyeges az foldrajzosok értelmezése
szempontjabdl is: egy olyan geogréfiai felfogasernj@ meg, amely a térnek a tarsadalmi
folyamatokban nem tulajdonit jelést(aktiv) szerepet. (Castree, N. 2003)

Més esetekben illetve felfogasokban a tér nem ¢wakdlya” befogadoja a torténéseknek,
eseményeknek, hanem divekben megjelenik az egyéni és kollektiv értelmdpésossaga
is. (Castree, N. 2003) Az egyes tereknek, helyeksmknbolikus tartalommal felruhazva
onallo jelentése is lehet. Aitmészettel 6sszekapcsolédva a monumentalis alkot@siolaul
,hacionalizaljak” a teret. A nemzeti 6ntudat szimbbainak megjelenésére példa a gyarmati
multat koveten az 6nallé identitds megteremtésére iranyul&ki@sek Jakarta kormanyzati
kozpontjanak atalakitdsa. A helyek o6nallo jeleméké megteremtésére, modositaséra
példaként hozhaté6 a kambodzsai Angkor Vat szerephnaer uralom alatt: ez esetben a
palotaegylttes a maga tobb szaz éves multjavdinegalta az 6nall6 kambodzsai — egész
pontosan khmer — allamisagot, hiszen létével aztdlya, hogy az eurdpai hoditagteimar
létezett egy magas szintivilizacio Indokindban. (Crang, M. 1998) A nenizanlékhelyek
(mint példaul az o6pusztaszeri Nemzeti Emlékparldlakitasa szintén az onallo jelentés
kialakitasara valo torekvést jelenitik meg.

Egyes feminista elemzések felhivjak a figyelmeaahogy a leirasok szinte minden esetben
ferfikbzpontuak, igy a térfelfogas, az otthon sperees az utazads kapcsan altaldban a
maszkulin szemléletmdd visszatikrbzései. Ai 8zerep a tamogatasra, az otthon- és
biztonsagteremtésre korlatozodik, mig a férfiakzabsdsagot és nmaguk megvalodsitasat,
kiteljesitését keresik. Ez a szemlélet a térhasrmdl keresztil mutatja meg azokat a
tarsadalmi elvarasokat, amelyek a nemekhez kamhsakd A téren belill a hely mint egyes
személyekhez, nemekhez és tevékenységikhdmdkdtelyszin jelenik meg. (Castree, N.
2003, Morin, K. M. 2003)

Osszefoglalas
Elemzésiinkben arra tettiink kisérletet, hogy attelimk egy, a hazai tarsadalomfdldrajzi

gondolkodas szamara talan kissé szokatlanimaktémat, és felvazoljunk néhany lehetséges
elméleti megkozelitést.

3 Mivel a kultarfoldrajzi megkodzelitések nem valgéktkiilon az irodalmi alkotasokat masivészeti
alkotasoktol, mi sem tessziik ezt, hanem szélestblimézési kereteket igyeksziink megragadni.



Az efféle elemzések létjogosultsagat alatamasztaadtarsadalomtudoméanyokbol és a
foldrajzbdl vett érveket véleménylnk szerint jobdg@sziti egy irodalombdl vett analdgia. A
Saint-Exupery altal a ,A Kis Herceg”-ben abrazoleografus steril figurdja masok
beszamoldja altal ismeri meg és irja le a vilagbta szobajaban és az arra jarok, a ,kutatok”
beszamoldja alapjan leirja a vilagot. Lényegében felyamatos diskurzust folytat, aminek
célja a vilag megismerése, leirasa. Ezt teszi-eagmfus? Vagy a masik oldalrél kozelitve:
csak a geogréafus teszi mindezt? Ugy gondoljuk, hbgpnyos értelemben mindannyian
egyszerre vagyunk geografusok és kutatdok, azanfazrmaciok feldolgozéi és ,szallitoi”.
Masok elbeszélései alapjan leirjuk a vilagot, émtsmagunk is hozzajarulunk masok
vilagleirashoz, vilagértelmezéséhez. Aiv@szet ennek a diskurzusnak a része, amikor a
muiivészi kifejedeszkozokkel (metafordkkal, szimbdélumokkal) a Fadrdsat,geo gréafiat
,csinal”. Lathatjuk, hogy attél, hogy némiképp ettéa nyelvezete, még targya lehet a
tudomanyos érdestiésiinknek, és nem csupan az érdekesség, vagy anangos
polgarpukkasztas kedvéért, hanem a vilag, a trsagdalésag jobb megértése miatt is.
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